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Nadie duda hoy en dia de la yran contribucién que han supuesto para
desarrollo de la linglisiica los csindios textuales que surgicron en tomo a los
primeros afos de la década de lus sctenta. Sin embargo, hasta fecha muy lardia este
ambito de estmdie no ha desperiado el interés de nuestros lingdisias, que solo
recientementr han comenendo o realizar andlisis linglisticos en este manco,
Muestro trabajo prelende ser usa contribuciin 8 un capitulo de nuoestra
histoniografia linguistica que esta par escribir, precisamente el de los estudios sobre
el texio desde su introduccion en el pannrama de Ia lingaistica hispdnica hasta
nuestros diss. Hemos considerado que nn primer paso para llevar a cabo tamafa
empresa debe consistir en la recopilaciton de toda la biblingrafia existende relativa a
lus estudios lextuales espafioles y esla ha sido la taea abordeda de ka que damos
cuenta er estas piginas. Fn ellas ratarcmos de establecer las pautas que debserian
seguirse paray profundizar en este tema, continuando ¥ ampliando las escasas,
aunque importanies, aporiaciones que nos han precedido (Chico Rico, 1992).
Hemos elegido el tbrmino limgiistica textual para agrupar una setic de cormentes
que han recibidn diversos nombres (gramduca texival, anilisis del discurso,
gemifitica trxtual), pero que Genen en comin Al conaiderar el leato come la unidad
de anilisis.

Como ha sido sefislado en numerosas ocasiones, los antecedentes de tudos
los estudics texiuales se remuntan a o Poética y o la Retdrica de la Antigiedad
clisica; sin retroceder tanty en el tiempo, no hay que olvidarslas imporiantes
conlribuciones realiradas por la Poctica lingiistica, especialmente los estudios del
Uamade formahsme raso, que conlimaron mas taide la Estilistica y la nmratologia
estructuralista. Fn el ambite mis estrictamente lingilisn el analisis
distribucionalista del discurso de Zellig Harris se ha comddergdo el punto de
partida de todos los esludios lingiiistico-texmales pnstemiores.

1. La Textlinguistik :

Sipuiendo un criterio cronuldgion, empezaremos en primer logar por
ponsiderar Ins estudioy realizados en el campo de la lingiistica del texio, simele
sensw. Chuizis, de 1odas las orientuciones lingiiisticas que han surgido con fucrza en
la segunda mifad del siglo XX, lu liugiistica del texto haya side una de las que
menor arraigo ha tenido en la lingiistica espafiola. Con  excepeidn de algunas
universidades v cierlvs eminentes estudiosos, no podemos hablar hoy de un
fecundo desarvollo de esia disciplina, que, sin embargn, goza de gran sceptacitn en
paises como Alemania ¢ Italia,

Creo gue es necesaria una primera delimitacion de lo que entendemuos por
Linglistica del tento, El términe de Mngificticu del texto oparecit por primera vez en
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el ariiculo de Fugenio Cosenn "Determinacion v entorno’™, recogido en su Teorla
del lenguaje v lingdistica general (1962), para designar el estudio de la activadad
lingitistica en el nivel mdividual. Sin embango, la acepcidn que Coserin le olorga
en ese irabajo programético sobre [n necesidad de desarrollar wna lingiilstica del
hablar, difiere de aquella otra que generalizard Weinrich, al aplicor esin Ermino a
una serie de estudios bien determinados, Asi pues, con el términn fingiistica del
fexto nos referimos aqui, ¥ en general asi se emplea el término convencionalmente,
a aquellos astudios lingliisticos que surgieron A finales de los sesentn y principios
de los setenta en la Universidad de Ciostanea (Alemania) bajo 1a denominacion de
Textlingwistik, ¥ gque posteriormente oobraron vignr en diversas universidades
alemanes v holandesas.

El obyetive primero de estos esiudios foe trafar de ampliar el alcance
explicativo de la gramstica genemtiva, ya pot enlonces bien asentada en Evropa y
gqueé condcia nn moments de suge en gran parte de las  universidades
cepirocurnpeas, de modo que fuera posible su aplicacion a unidades linglisticas
superiores a la vrocidn. Berndrdez (1981) sitda el nacimiento de le lingfiistica
textnal en el atio 1968, por ser el afio de la publicacién de tres obras pioneras, Dav
direhse Obyekt im Sponischen de Horst Isenberg, Pronowing wed Texrkonstitution
de Rolond Horweg v Semantische Relationen im Text und im System de Frhard
Agmicola.

Esta primera concepcidn de la gramatica tewtual como ampliacion de la
gramitica oracional, que respondih & una roncepeion del lexto como suma de
oraciones y, por tanto, unidad del nivel supranmacional, fue ripidaments desochada,
pues se llegd & la conclusitn de que no era posible analizar unidades textuales con
los instrumenios qus proporcionsbs lo gramatica genecoliva, ¥ surgid enfonces la
necesidad de constituir una nueva discipling con su propia mefodologls v do
vunsideror al texio no vomo una unidad del sistema linglistico sno como una
umidad del uso lingiisticn, caracterimda por la coherencia v la autonomia o ciemre.
Se pueden seialar como las dos' obras fundacionales de esta nueva orienfacion de
los  estudios textuales Tramsformatonsgrammatiben und eime  ko-textuelle
Texitheorie (1971) del estudioso hingero Jinos 5. Petlfi, y Some Aspects of Text
Grrammars (1972) del holandés Teun A. van Dijk, ambus miembros del grupo de
investigaeiin de Costanza dirjgide por Peter Harimann, Este desvio de los
postulados generativistss no fie protagonizado por la incipiente gamdtica textual
de forma ainlads. Fn realidad, og trata de un movimienio mis emplio de rechazo de
la lingdistica chomshyana que emperd a colbia fuerza o mediados de los afos
seienta, pero gue venia gestindose ya en el trabajo ininterrumpido de la Esruela de
Praga (especialmente con Ios representantes de la lamada Mueva Escosla de Praga,
enire lus que destacan Firbas y [:Hn:ﬂ ¥ en modelo sstémico-funsional de M A K.
Halliday (Bermardez, 1999: 53417,

Entre las reivindicaciones de Jos nuevos linglistas snbresale especialmente
ls concepcidn de gue la lengua hay que esindiarla en su use, con sus
condicionamientos sibiacionales, sociales v culfurales, que oo bene seobido

! Publicadn por primers vez en Romanintinches Johebuch, VI, 19551956 ¥ underide ol
espafid en ediciém mameugrilioa en Valpamiso 1959 ¥ Toonmdn 15961
" BERNARDEZT, E. (1994} 2 (dud sun day bemguns?, Madnd, Aliansa Gdiorial,
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postular una realided osencial del lengnaje, mdependiemte de su funcionamiento
concreto en un confexto determinado, radicalmente diversa de sus manifestacionues
en el uso, “de manera que ba descripeidn del lengunje no debe postular entidedes
ocultas mofivadas exclusivamente por necesidades del sisterna fonnal wtilizado,
sino gue debe ateneroe mis A 1a realidad misma del lenguaje™ (Bernirdez, 1999
342). Segin Bermdrder, pueden inchairse en el grupo de  disciplinas que rigen su
imvestigreitn Por estos principios no solo la hoglistica del texto, sino también la
socivlingilistica, el andlizis del discurso, la gramitica funcional, la pragmdtics ¥ Ia
linghishica copnitiv.

Sin querer detenemos agui en la evolucion de lus modelos textuales, que
seran ohpetn de un trabajo mucho mds amplio, simplemente seiialaremos que en un
primer momento % elaboraron sistemas furmales de gran complejidad, con la
pretensitn de funcionar como gramdticas tewinales. Estos modelos tenian en cuenta
los componentes fonoldgicos, murfusinticticos y semdntico mtensionales del texto,
Mis tarde se incorpord al esmudio textual on componente no estrictaments
lingiiistico, es decir, ¢l llamado componente de semdintica extensional que ponda en
relacion la estructura Lingdiistica con lo estructurs del referente, v, con el desarrollo
de la pragmidticn a pariit de los afios setenta ¥ ochenta, se incloyd tambeén un
componente pragmético. De modo que se produjo una amphacién desde la
promdtica textual hasta la lingiiistica texiual, cuyo obyjetivo es ol esmdio de odos
aquellos Faciores que contribuyen a la construccibn textual. Sc posd de Ia
Tentprammatik a la Textlinguistik. Poco a poco, feron desapareciendo lambién las
excesivas formalizaciones de loa primeros momentos, gue impedian una difusitn
de estos estudios fuern del imbito de |s pramébics generativa y, o que e o0n mibs
grave, dificuliaban la aplicacion prictica de lvs modelns a los andlisis textuales
renlies.

En los estudios méds recienies dentro de esta disciplina, especialmente a
partir de los afios novenia, se ha vuelto a producit una nueva reformulacidn del
objeto de estudio. La constalacion de que no es posible estudiar las unidacdes
textuales alendiendo a toda su complejidad sin fencr en curnla un marco
interdisciplinar en el que, junto a la coninbucion de la propia lingiistica, se fengan
en cuenta las aportaciones de la psicologia cognitiva, la psicolingiistica; la
sociolingilistica, la retirica, 1a teoria de la orgumentacion, la antropologin, etc. ha
llevado a descartar el virmino Texr Finguwirtics a fovor del de Text Theorny'. Los
estudios de linglistica del texto proliferoron, comn hemos dicho, de manera
especial en Alemania, donde destacan los nombnes de Harweg, Schmidt, Rieser,
Thwe, Giilich, Raible, Isenbeg, Weinrich, Heydnch, Neubauer, Lang, Koch y el
vienés [ressler, enire odros. Han tenido tambeén insignes represcolantee en o

' e el gy cunstancia de furma muy sigificetya en una de bs mejoren coleeciones de
obmas de lnglistica del s, Rerearch i Teor TheanyUnerauchung W Texttheorie sditadas par T
A, vam Dijh p Jiwos 5. Peabifi, ¥ publicads en W. de Gruper, que mumnts haste shora oom 15
volimenes (1% 2000} ¥ gque en un pomer inomesio sn lland Reseorch fw Tew
LimguiniicUintersuchimgen in Tevilingnemt  Ademas de la coleeciton mentionRdn, 1wy gran
iniportancia el coaunto de estadiod recogidos e 1o serie Paplere sor Tesilimmeandk (Buske), edifdns
por Jiues 5. Peadfi, Hanses Rieper v Jens lhwr, que empazd o pulshcaes en 1972, @si como |a nivista
Jext [Moalon) cuyo primer mimere aparecus en L#E], nditada asumisann por lod fundadores di osia
pimiemie, Pesbifi v van Dok
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limgiiistica inglesa, K. de Braugrande, v en la italisna, Elisabeth Coite, Bice
Morlara Garavelli, Carla Marello, Ferrara, bM.* Luisa Alteri Biagi,

Las principales aportaciones de osta nueva discipling fueron introducidas en
muestro pals a mediados de los afios setenta por Antomo Garcia Derric. Sus
esfudios en Alemama le permutieron entrar en contacto con algimos de los mas
eminentes eatdivses en este dmbito ¥ muy especialments con Finos 5. Petifi, a ln
garin catedritics de Semdntica en ba Universidad de Bielefeld. Dos obras recogen
de forma incipiente las primeras noticias acerca de eotos trabajos, La limgiistica
modaran v Fundamenios de o lingilistice moderna (en colaborocion oon Apgustin
Vera Lujdn), ambos aparecidos en el afio 1977, ¥ comiensa & formarse en la
Universidad de Murcia un grupe de mvestigocion en estudios iextuales (Garcia
Berro, Mufioz Conlés, Ramon Trives, Vera Lujan, Albaladejo). Sin embargo, la
lobor de Garcia Berrio no se lomita 8 lo difusion de estos estudios, sino que &
misme frata de aplicarlos al estudio del lexto literarin, élaborando un sistema
aualitico-tipolbgien para los textos liricos espaioles, Todavia muy influido por los
primeros desarrollos generativistas, su propuesia consiste en partir de una frmula
predicativa imcial comin & todos los textos liricos estudiados (londamentalments
sonetos) ¢ ir desarrollindola en vanos miveles hasta establecer una complnja
capnistica que diera cnents de fodos los fewtes del corpis. Sus estodios més
conocidos son los relstivos & los sonetes amornoos del Siglo de O v la pocsia
lUrica del “carpe diem™ ((Garcia Bermio, 1978c, 19TEd, 1978F, 197R-1980, 197%,
1980, 1981a, 1982a, 1982b).

Los mtereses  eminenicmenles  lierarios del profesor Oarcia  Bermio
condiciousron el desarrollo de s gramitica texiual en Espafia, que estuvo
practicamente reducido al andlisis de los extos literanos ¥ Do Wve apenas
repercusion en bos circulos nibs estrictamente lingiisticos . Fue gin duds el modalo
petifiano de la TeSWeST ( Text-Strukiur Weli-Struktur Theorie) el mis difundido
en nurstro palis, por su mayor capacidad explicativa de los procesos de produccitn
¢ inerprotacion textual (Albaladejo, 19TH), En 1978 aparece publicado en espafiol
un libro que recoge une sene de anticules de ambos rsludioses, Lingdistica del
fexto y critica literaria (Comuonicacion), obra que marca un hito en la difusion de |s
lingnitstiva texiual en Espafia. En la presentacion, Gorein Berrio (1978a) scifiala los
tres ohjetivos de la Imgilistico textual: la desenpeiim del exto, su clasificacidn
pengrica ¥ la aplicacion de sus aporisciones al estudin de los tipns extuales

Fue, sin embargo, su discipulo Tomis Albaladejo quien mayor atencion
prestd & la linglistica petifiana desde un punto de vista tedrico, proponsendo dos
ampliaciones de la Te3WeST, para introducir un componente de representacidn
(Albaladeje, 19¥1) ¥ un componente pragmético (Albaladejo, 1982a, 1983),
respectivamente, Se inicia asl una corriente de estudios tedricos que tratan de
catablecer las relaciones entre hingilisiica iextusl ¥ pragedics, muy vinculads en la
actualidad a la Universidad de Alicante. Alhaladejo aplicd dichos modelos al fexto
narmabive {Albaladejs, 1986a, 1986k, 19859, 1992) ¥ relaciond muoy acerisdamente
esta teoria con o conjunto de ensefianros reidncas beredwdas de o Antpiedsd
(Albaladejn, 1991). En csla misma linea se silbdan los irabajos de Fronciseo Chico
Rico (1987, 1992b), que empesd a prestun stencion o fendmenos mas especificns de
la dindmica texival, especinlmentie los funciones del articulo (Chico, 1986), ¥ que
es hov en dia ol principal defevsor ¥ difusor de la lingiiistica textual de onentacion
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pragmitica o nuestio pais, representads en Alemania por Sigfiied Schmidt, Al
grupe de Alicante, pertenece también Belén Saiz Noeda, enva tesina fue el priroer
trabajo historiogrifico dedicado a los rstudios textuales realizado en Espafia (Saiz
Mueda, 1992),

Por ovtra parte, en wn dmbito alejado de los intereses tedrico-lilerarios,
Gemma Rigau (1981) realizn la primern tesis doctoral sobre lingilistica texiual,
preseniando las principales aportaciones centrueuropess, pero todavia muy mfluida
por el marco generativisia que habia servidn de Apoyo # estos estudios en un primer
momento. Fn su trabajo presta especial atencion o fendmenns lingliisticos, tales
como ¢l problema de la referencia, que solo encusitran una explicacion
satisfircioria en ¢l marco de una teorls texial,

2. Aniilisis del discurso

Contemporaneamente al uocimiento de la Texthnguistik, en centros
franceses y anglosnjones, se desarrolld una corriente que presentn evidentes
semjanzas en su objetive con la lingiiistica del texto nlemana, pero que paric de
concepcinnee  distinias y  otiliza también una metodulogia diversa. Es el
denominado Andlisis del discarso, cuyos origrnes deben buscarse, mis que en ln
lingilistica, en la etnografia, la antropologia y la eociologia ¥ cuyas conexiones con
la Pragmitica son especialmente significativas. Suele considerarse al americano
Zellig Harris el fundador de esta orientacion, que, sin embargo, ho arraigado con
especial ﬁmmmlmﬁngﬁimuﬂm.hmﬂwsﬂuﬂmkm
represeniantes mis conocidos: Roulet, Kerbrat-Orecchions, Plantin, Fisher,
Moeschler, Charaudeau, Adain, Culicli en Francia ¥ Suiza; Brown, Yule,
Longracre, Stbbs, Coulthard, Sacks, Jefferson, Schegloff (estos tres dlfimos
#utores se han dedicndo especialmente al andlisis de la conversacitn) en el mundy

englosajon.
Amﬂmcmﬁmmmmnupm intercambio
melodologico ha sido constunte y fructifero; de heche, kas cara propias de

chdh una, que en su momento aparecieron bien definidas, hoy dificalmente
identificables. Quizis la diferencia fundmmental entre una ¥ es que la
Imgfiistica del tento ha prestadn especial arencion al texio escrito, v én particular al
texlo literario, micntras que el andlisis del discurso centra su interés en el texto sin
pretensiones artisticas y en el texto oml y por ello, dentro de corrientes ha
cobrmdo especial interds ol andlisis de lo conversacion’. Euta érientacion se
caricteriza timbién por la ausencia de formalizacion y el tono desdtiptivo de sus
trabijos, en los que se ha prestadu especial atencidn a b estructurn informativa de
los textos y a los mecarismos que aseguran su cohrsidn ]ing.i.iisl.inql. siguiendo el
modele de Hallidoy y [Tasan.

Dirigiendo nuestra atencion ahora exclusivamente al panorama espailed, tras
eslos preliminares internacionales imprescindibles, irataremos de presentar, con la
bievedad forzosa que exige la ocasion, lo distinta suerte que este tipo de catudios
ha eorrido en nuestio pais. Esta corriente s parece haber cncontrada e Espafia un

* Dado que el enfoque de esta Gliima diseipling s muy rspecifive ¥ hien delmitado con
rilaciéa 2 log demds éstursos sobre ¢ discuran, nu hemos tenido en ot sus aponacsones en 1n
recapilecsin nbhogrifiea.
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termene Mg propicio para su desarrollo, especialmente en dos campos: la
lingikistica historica y el analisis de los textos periodisticos. s

Fn primer lugar hay que mencionar el recientemente aparecido libro de
Helena Casalmiglia ¥ Amparo Tusdn, Las ensar del decir. ﬂ-:!"umrmf de avdlivis del
dizcurso (Anel, 1999), que constifuye una bucna aiatmtin_nm del corpus febrico
de los tiebajos sobre textualidad, prestando su atencidn por igual al discurso oral y
al escrito ¥ afianzando los concepos acorca :hlnnmmlmemgmsfk
cortesia, la modalizacién, el prooeso interpretativo y ol problema de las Bpologias
tentunles y los géneros discursives. Era imprescindible una obra de este tipo en ¢l
panorima hipinico como punto de referencia para los trabayos que sc llevan a
cabo en eata linea, ) .

Qué duda cabe gue Ia mayor parte de los trabagos en el marco discursive han
versado fundamentalmente sobue los marcadores y conectores del discurso. Debido
a la gran cantidad de trabajos en esta direccion y jpor qué no decirlo? a nuestm
mayor interés por los enfoques mds tedricus int:.grf-:lnrm. hemos omitido
cualquict referencia a estos trabajos en la biblografia gue SRS @ e5t0s phrrafios, Bs
desolador cormprobar que, al margen del interfs que han suscitado estos elementos
linginisticos, el panoramn  enalitico-discursivo espafiol es casi  inexistente.
Sefinlaremnos como excepciones el excelente irabajo de Humbsrio Martin Mederos
{1944) acerca de procedimientos de cohesion y otros intentos més parciales, comn
el estudso de Cuenca (1994, 2000) sobre mecanismos referenciales®

Mencifn aparte mereceria la figurn de Umberto, fundador de la llsmada
serniftica textual. Fste autor supo integrar pronto las principales aportaciones de
tedos los estudios curopeos sobre el texto que se estaban desarrollando en el
momento y aplico las nuevas ideas sobre estrategias productivas y analiticas a la
mmm:hmmﬁlmim.Liﬁmmm::hﬁth?mEquhlm
planteamienios semidtico-lextuales fue la de Jorge Lozano, Clmn-_ Pefiamarin ¥
Gonzalo Abril (1983), formadog en el magisierio de Eco en Bolonia, que presia
especial atencidn & la contribucion activa del lector en el proceso de uﬁqmm;- a
las huelles teocheales de la interaeciton, repeciabmenie las uﬂm & la modalizacion

nciativa ¥ bas qne desenvadensn los procesos inferenciales, )
- Pﬂfﬁzllrmnqmquium dejar de nombrar a la mis reciente de las tendrencias
lingilisticas que tienen como cjd de su actividad el aniliss del texto, el llamado
Aniligis eriticn del disourso, que empezd a desarrollarse a mediadoo de los m:h-nlu
0 cd:culmarqdum,’mnﬁfabu‘ﬁn, !inldﬂﬂﬂr&prﬂml!ntclu mhmmduﬁ
Fairvlough, Wodak y el propio Dijk, que iltimamente trabaja en csia linea. Su

* Bn Ins dltimog afing him ida ﬂmlhnl.mmhﬂudﬂﬁﬂmﬂhmﬂ\!ﬂn
mqﬁlﬂakmd;mm&hmlmluuhnﬂprﬁdimlllﬂ_ﬂlﬂid#
h;mmmdcnmmmm&dmhnmm.mum
simplificadas dr ondlsis tevhal b:-mimu,,umhmenhlqu_h_HMcm}m
nshudiosos de adoptar una perapociiva texisl pars contemplar fenimenos fradicioasles del analisis
lingidstico, Jo que €5 un intesio losble y cieriamenie neorsano pard uns mejor comprensiin del
funcicmamiento dinfméos ds nuesira bengea en 1o totalided discwersive, si no fuers porque en mis
ocnsiomes de lax Jeseadas, o intenin se gueds en wn tiale premesder y una obm que, jolonsda
nomvemioniemente con algeos 96 lod primsipics fimdamentles de los esheding lestasles y ko
frecisentements analitico discursivos, se linvim a recopilar de fiema niie o menos ordenada, pero con
cschsn misiemalinacion, hechus lingiifshnos ohsorvadns en la superficie leafual, sin mtegrarius e
wrrierrelacionaris rn ena coestninmon colsrents ¥ globad (cir. Lamdéquiz, |944; Fuenles, |9%E)



o El desurrollo di la lingfistica texmal en Expaila .. 88

ohjetivo ca revelar la plasmacidn lngilisticn de las nianipulaciones informativas e
idecldgicas que esconden deferminodos discurans, fundamentalmente politicos,
periodislivos y publicitarios. Esta tendencia tiene su represeniante mids destacado
N nuestro pais en Luise Martin Rojo. La presencin de Teun A. van Dijk en
Baroclona, desde hace unos afios, se ha hecho notar en el dmbito dre la linghistica
catalana y en universidades como la Autonoma de Barcelona o la Pompeu Fabro
existe il un mayor interés por los estudios lextuales, especialmente por
el es imiente de tipologins. Sin embargo, en armonis con los iniereses del
propio van Dijk, estos estudios mis que en dmbitos propiamente filologicns, donde
la gramatica yenerativa tiene tanta fuerza, se estin desarrollandn vinculados 8 los
estudios sobre tzoria de lo comunicacidn
Es curioso que esta diversidad de metodologias ¥ aproximaciones hayn dado
lugar a unn confhisidn terminoligica a la hora de delimitar los principales
concepiod, especialmente los de texto y discurso, A pesar de las opariencias y de la
multitud de definiciones existentes, no puede decirse que existn wna diferencin
eseniial entre e iexio y el discurso. Bl empleo de uno u otro tirming vine impuesio
poi su ﬁmmumMmmmmmmmmmmuuuu
inicialmente estos csiudios, Asi lo corriente francesa eligid discours fremte a fexr,
para diferenciarse de la alemana (en ouya lengua no existe un término equivalents a
discnese -Jiménez Cann, 1982-1983-) ¥ la inglesa, que habia empleado el térming
fext en un principio, sngue otros estudios anglosajones posteriores han preferido
hablar de discourse anulysic (Bonilla, 1996). Con encepcion de aguellos autores
que establecen una diferencia explivita entre ambos términos construyendo
definiciones ad hoe para ello (Garrido Meding), no eniften argumentos sdlidos para
NERAT que fexto v discirso son érminos sindnimos, a lo samo indicadores de una
arientaciin metodnlégica concreta, En algunus casos, se ha querido establecer
entre taxte ¥ discurso un paalelismo con la diferencia que fa linghistica de lo
mmmﬂwh:mmhuymm.hmwdmm serin el
constructn tebrico y el discurso le actualizacion del lnxio en un comlexto
determinado; ofros autores consideran el teato un producle lingliistico de un
proceso al que denominan discorso,

|

| & ETrlqur Berndirdes. Las ohras divalgativas

El gran divilgador de la linglistico textual en Espafin ho sido, sin duda,
Enrigue Bernirdez, quen en su conocida obra ftroduccide o lo lingiistica del
. texiof{Fspasa-Calpe, 1982) ofreve una wnplia panorimica de los estudios extuales,
no solo de orientacion alemana sin tmbién los realizsdos tnto en dmbitos
anglosajunes como al Este de Europa. En esta obwa s exponen las causas cxiemas
(tratamienio auomdtico del lenguaje, necesidad de llevar a ciaho eofudios
interdisciplinares) e internas (insuficiencia de los mndelos oracionales, sparicidn de
la pragmitica) del nacimicnio de la linglistica textusl, Fste trabajo exponc las
distintas concepriones del texio, los principales mecanismos de oohesion textual ¥
da cuenta de lus diversos intentoy realizados para establecer una tpologia texiual,
Annliza ademis cn detalle bos modelos texiuales de Petiifi, van Ddjk y Halliday,
que cn ese nomento eran los que habian alcanzado moyor difusion. Cinco afios
mas farde edita, bajo el titulo Lingiiistiva del textn (Arou, 1987), una serie de
articulus de imporianies representontes de estn corrismte ledwica, muchns de allos
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.l:mthndl:lﬁ i Inkvaist
; i or pomers vez al espafiol de H:-a.upmdu._luﬂbm'ﬂ, .F ]
:vmrwa]:r.]:m lf:qua g2 do cuenin de aspeclus metodoldgicss ¥ tedricos ¥ de

modelos leatuales existenties, -
I?hnzmhmhm&m&:mmwmmlmmdnnh

: difusién de los estudios textuales en toda su complejidad y variedad Su obra

istemalogia del texto (Caledrn, 1995) revoluciona la concepeion de la
ﬁ;ﬁmw, ﬁ:udr el momento en gue propone u.haurlml: lusﬂrluud!:::
estructuralistas y generativistas (cuyos fundamentos son lﬂ]'JIJ_BIhILLthd de falseci
la predictibilidad y lo idenlizocion del objeto rln estudin} y huscar nuevos
fundamentos cpislemologicos para poder estudior oo lextos en toda sn
complejidad. Esta nueva epistemologia estaria fundade en la teoria ﬁ las
cathstrofes, segun b cual el texto supondria un cambio cualitative mdu:lﬂ, que
impade que se apliquen al texto los mismos métodus .dt mudj_u que 8 nlufalzn
{Bernirdez, 2001); la estabilidad estructural se consigue mediante la avc T
atracioes v la antoregulaciin a que tiende todn mecanismo en Intﬂﬂﬂl‘ﬂd:r oon £
entouno (Berndrdez, 1994), que constituye una buena base para ka tevria del cam by
lingiistico. La eoherencin del texio nnlu inferna ni gstdbca, sing dinamica ¥
resultado de la adecuacion al receptor v al contexio,

Nudr:.wuu olvidamos tampocn de agquellos trabajos que han Lruu.dn de
-umr]mpﬁuipimyluumﬂmhudclllinﬁihumtc:m:ﬂydmihm du:
discurso al dmbito de la didéctica de la lengua, En este sentido cobe destacar e
rabajo de Rafacl Nifiez y Enrique del Teso (1995), Joscp M Castella {1992),
Manuel Cerezo (1994a, 1994b), Maria Josep Cuenca (1992), Anna Camps et al.
{1990} v el mimero monogrifico de la revista catalana COM emseyar catald als
wdults. A I'entorn de la gramdtico tevtual (v. Artigas, coord. 1991). -

Mis recienternente, han surgidn distintes manuales cuyo principal objetive
es dar a conocer los estudios textuales o los estudiantes de cienciss de la
informacién; sin grandes profensiones ni lpnltl-cmmu lm&.l'lul, eaton frabajos
cumplen bien el objetivo al que apunian, Ia formacion de buenos rrthntml':i %171
mafiana serim profesionales del periodismo .AMWNMFLLMEIJMI i
1993) y Vilamowvn y Siancher (1992) estin I]:_vuﬂnr&mbn tma fmportanke :n
la difusiém de Ias teorins textuales en el dmbito pricico de la consiruceion textual,
Dios suloras catalanas, profesoras de la Facultad de Ciencias de In Comunicacidn
en la Universidod Autonona de Barcelona, Margarida I]unl:llla y Anna Maria
Tmnﬂ.kuupuhlk:duunmunlendqun,mymnuhdﬂ:rmhm}m
sistematizavién expositiva, presentan las prinr:uli.alm caracteristicas  de ;
secuencias texiuales, siguiendo ol modele de Jean-Michel Adam y de la escurla de
estudios textuales de Ginebra, fundamentalmente. Adam (1992)° habla propuesto
que para establecer una adecuaits clasificacion de los distintos tipos de textos, hay
que basarse en una unidad menos compleja que el texto en &, la secnencia texlual,
unidad intermedia entre el parrafo y el lexto. Asi, un texio estaria compuesto de
distintas secuencias que pueden ser del mismo Gpo o de tipos dwr.n;m. entre: las
cuales siempre: habria una secuencia dominante que determina cl tipn de texio.
Rassols y Torrent, en sus Modelos textiales. Teovia y prdctica (1996, la version
catalona; 1997, en su lreduccion al castellano), analizan lss principales sstructuras

 Jran-Mhchal Adam [19492); Les fextes; fys of pritorypes, Pons, Matkan-Undveraind:
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gramaticabes, los mecamsmos de cohesidn v coherencia (aumque sin cstablecer una
clara distinvidn entre ambas) y cancteristices pragmiticas de las secuenciis
argumentativas, expusitivas, descriptivas, conversacionales ¥ narratives. Fe uno de
loe escasas estudine capafules sobre npologia texmal,

Finahzamos aqul este apresurado repaso A& las principales publicociones
ﬂpn.ﬁnl.lamhem—hﬂnlumydnmmpmalaztlmiﬁndmﬂhdudch
bibliografia que, no nos cabe la menor duda, cs incompleta, pero gue, por lo
menos, consiiliye el primer intento de recopilacidn monegrifica, a partir ded cual ir
tependn la historia de la investigacion lingistico-textual en Espaio.
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